NGU GEOLOGI FOR SAMFUNNET
GEOLOGY FOR SOCIETY

Geological Survey of Norway

NGU Rapport 2014.023

Oppdatering av Grus-, pukk- og
steintippdatabasen i Oppland fylke




Norges geol ogiske undersgkel se

Postboks 6315 Sluppen
7491 TRONDHEIM
TIf. 73904000
Telefaks 7392 16 20

RAPPORT

Rapport nr.: 2014-023

ISSN 0800-3416

Gradering: Apen

Tittel:

Oppdatering av Grus,- pukk- og steintippdatabasen i Oppland fylke

Forfatter: Oppdragsgiver:
Knut Wolden, Eyolf Erichsen og Lars Libach Oppland fylkeskommune, NGU
Fylke: Kommune:
Oppland Alle
Kartblad (M=1:250.000) Kartbladnr. og -navn (M=1:50.000)
Forekomstens navn og koordinater: Sidetall: 27 Pris. 180,-
Kartbilag: 1
Feltarbeid utfart: Rapportdato: Progektnr.: Ansvarlig:
2011,2012, 2013 25. juni 2014 268023 Kok Aemg Dikl

Sammendrag:

| et samfinansieringsprosjekt med Oppland fylkeskommune har Norges geol ogiske undersgkel se (NGU)
befart de viktigste forekomstene som er registrert i Grus-, pukk- og steintippdatabasen. Informasjon om
forekomstene er gjourfert og nye forekomster registrert. For alette forvaltningen av disse ressursene er
forekomstene klassifisert etter hvor viktige de er i forsyningen av byggerastoff.

Databasene ved NGU gir viktig grunnlagsinformasjon ved all arealplanlegging. Rapporten gir veiledning
til brukerne om hvordan basen er bygd opp og hvordan man far tilgang til dataene.

Siden databasen ble etablert i Oppland fylke farst pa 80-tallet har det skjedd en markert endring fra
hovedsakelig & bruke sand og grus til vegformal, til i dag aknuse fjell til pukk. Dette innebagrer at en
rekke grustak er nedlagt, mens mange nye pukkverk er etablert.

Det er en rekke forskjellige bergarter i fylket som har varierende mekaniske egenskaper. Det er tatt
praver fraale aktive pukkverk som viser at kvaliteten er akseptabel innenfor de kriterier og krav som

stilles for bruk til vegformdl.

Emneord: Byggerastoff Kvalitet Viktighet
Veiformd Betongformal Grus
Pukk Aredplaner Fagrapport
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FORORD

Norges geologiske undersgkelse (NGU) har i et samfinansi eringsprosjekt med Oppland
fylkeskommune oppdatert forekomstene i Grus-, pukk- og steintippdatabasen (GPS-
databasen). Progjektet startet i 2011 og avsluttesi lgpet av juni 2014. | | gpet av tre
feltsesonger er gamle og nye forekomster befart og klassifisert etter hvilken betydning de har
som ressurs. Det er tatt prover for avurdere materialets egenskaper til vegforma. Ny og
gourfart informasjon samt anal yseresultater er fortlgpende lagt inn i databasene.

Resultatet fra dette progjektet presenteresi denne rapporten.

Trondheim 27.06 2014

p: sl Mg ny {/{
Rolv Dahl
lagleder Byggerastoff

Knut Wolden
gefingeniar



1. KONKLUSIJON

Oppland fylke var det ferstei landet som fikk etablert Grus- og Pukkdatabasen i 1981.
Databasen skal vaare en kilde til informasjon om disse byggerastoffene og informasjonen ma
vage oppdatert og tilrettelagt dagens brukere. NGU og Oppland fylkeskommune har derfor
inngétt et samarbeidsprosjekt for & oppdatere og gjourfare informasjonen i databasen. Gjennom
tre feltsesonger er gamle og nye forekomster og uttaksomrader befart og prevetatt for mekanisk
testing. Grus-, pukk- og steintippdatabasen er forl gpende oppdatert og gjourfert med ny
informasjon.

| Oppland fylke er det i dag registrert til sammen 831 sand og grusforekomster. Av disse er 578
volumberegnet til totalt &inneholde 887 millioner m* sand og grus. Av forskjellige &rsaker er
ca. halvparten, 471 millioner m®, vurdert & vaae utnyttbart, tabell 1. For pukkforekomster og
steintipper er det ikke utfart volumberegninger.

Tabell 1. Antall forekomster, volum og uttak.

Forekomsttype | Antall Volum(m®) Antall massetak

Totalt | Utnyttbart | | drift/sporadisk
Sand og grus 831 | 887 471 131
Pukk 74 - - 54
Steinti pper 14 - - 5

| de senere ara har det vaat en dreining mot bruk av pukk frafast fjell pa bekostning av
naturlig sand og grus for bruk til vegbygging. Dette har fart til mange nye pukkverk i fylket.

Analyseresultatene viser at noen faforekomster med bergarter av hornfels og syenitt syd i
fylket innfrir de strengeste kravene som stilles for bruk i vegdekker med stor trafikk. Fra
andre pukkverk rundt om i fylket innfris stort sett kravene til vegdekker med den lokale
trafikkbelastningen. For bruk til baae- og forsterkningslag i vegfundamentet og til
betongrel aterte forma kan masser fra de fleste forekomstene brukes.

| Oppland ble det i 2013 solgt 1.273.000 tonn grus og 1.647.000 tonn pukk til en salgsverdi pa
218 millioner kroner. | 2013 ble det utfert 125 arsverk direkte knyttet til denne naaringen.



2. GRUS-, PUKK-OG STEINTIPPDATABASEN VED NGU

Oppland var det farste fylket i landet hvor NGU kartla sand- og grusforekomstene og etablerte
GPS-databasen i 1981. Fram til 1995 ble tilsvarende database etablert i alle fylkenei landet.
Etter den tid har NGU foretatt en fylkesvis oppdatering av GPS-databasen. Arbeidet har
foregétt fortl gpende de siste 20 arene, og er giennomfart etter et prioritert enske fra fylkene.

De forste oppdateringene i Oppland kom etter initiativ fra enkelte kommuner. | 1991 ble det
inngatt et samarbeid med Gausdal kommune for & oppdatere innholdet i databasen for bruk i
kommunens arealplaner. | 1995 ble det samme gjennomfert etter initiativ fra Dovre kommune.

| 1999 ble det avtalt et samarbeid med fylkeskommunen om & oppdatere databasen i étte
kommuner i de sarlige delene av fylket. Feltarbeidet ble utfart i 2000 og databasen oppdatert
med ny informasgjon i Igpet av 2001. Nye ressurskart for sand, grus og pukk ble utarbeidet for
Gjavik, Lillehammer og Nord-Fron kommune. Tabell 2 viser tid for kommunevis etablering og
oppdatering i fylket. Som det siste fylket (med fra 15 til over 30 & gamle data) er nd GPS-
databasen oppdatert og forekomstene klassifisert i hele Oppland fylke.

Tabell 2. Tid for etablering og oppdatering for GPS-databasen i Oppland

Kommune Etablert/Oppdatert Kommune Etablert/Oppdatert
0511 Dovre 1981/1995/2011 | 0520 Ringebu 1981/2012
0541 Etnedal 1981/2011 0517 Sel 1981/2012
0522 Gausdal 1981/1991/2012 | 0513 Skjak 1981/2012
0502 Gjavik 1980/2000/2012 | 0536 Sgndre Land 1980/2011
0534 Gran 1980/2000/2011 | 0540 Ser-Aurdal 1981/2011
0532 Jevnaker 1980/2000/2011 | 0519 Sgr-Fron 1981/2012
0512 Lega 1981/2011 0545 Vang 1981/2001/2013
0501 Lillehammer| 1981/2000/2012 |0543 Vestre Slidre 1981/2013
0514 Lom 1981/2012 0529 Vestre Toten |  1980/2000/2013
0533 Lunner 1980/2000/2011 |0515 Vaga 1981/1993/2012
0542 Nord-Aurdal 1981/2011 0528 Pstre Toten 1980/2000/2013
0516 Nord-Fron 1981/2000/2012 | 0521 @yer 1981/2012
0538 Nordre Land 1980/2011 0544 @ystre Slidre 1981/2013

GPS-databasen inneholder nadvendig grunnlagsmateriale for planlegging og forvaltning av
disse viktige ressursene, og ikke minst for muligheten til a etablere ny nagringsvirksomhet.
Databasen inneholder blant annet forekomstenes arealavgrensning og mektighet. Det er gjort
volumberegninger og utfart analyser for & bestemme material ets egenskaper til veg- og
betongformdl etter gjeldende kvalitetskrav. Videre er arealbruk og eventuelle konflikter med
hensyn til andre arealinteresser vurdert. Det finnes ogsa informasjon om massetak av grus,
pukk og steintipper, driftsforhold i disse samt navn pa leverander/produsent.

NGU har som malsetting at nettpresentasjon skal vaare en viktig informasjonskanal for
geologiske data. Viainternett kan derfor areal planleggerne og andre brukere fa tilgang til all
informasjon om grus og pukk som byggerastoff fra NGUs database pa adressen
http://www.ngu.no Mer informasjon om grus og pukk som byggerastoff finnes pa
WWW.NQU.Nno/grusogpukk.

| det falgende er tilgangen databasen vist, og hvordan sgk kan utfares.
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Figur 1. Flereinnganger til Grus- og pukkdatabasen gjennom kart og data og geologien i min kommune.

- b >

Figur 2. Viskart gir valgmulighet pa fylke og kommune. Sgk i databasen gir direkte inngang
til forekomstopplysninger i fylke og kommune. Mer informasjon gir generelle opplysninger
om grus og pukk som bygger astoff.

Ved kartsgk i databasen "Vis kart" kan du zoome i kartet eller velge fylke og kommune. Ved

avelge identifiser kartobjekt i menyen med symboler oppetil venstre og klikke paen
forekomst, far man faktainformasjon om forekomsten. Under fanen kart kan man velge
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"Ressurskart for grus og pukkforekomster” eller kart med "Verdivurdering av grus- og
pukkforekomster”.

Figur 3. Eksempel fra vis kart med verdivurdering av forekomstene.

Ved "Sgk | databasen” etter faktainformasjon brukes fylke og kommune som sgkekriterier,
figur 4. Det finnes lands- og fylkesoversikter over nasonalt og regionalt viktige forekomster.

For hver kommune er det en ressursoversikt med informasjon om byggerastoffsituasjonen i
kommunen, figur 5. | fylker hvor det er utfart ressursregnskap er det gitt en oversikt over
uttaks- og forbrukstall for et gitt ar.

Man far oversikt over forekomsttyper, klassifiseringen av forekomstenes viktighet som
ressurs og oversikt over produsenter i de ulike massetak og pukkverk. Det finnes
detaljinformas on om forekomstene, analyseresultater og bilder frade viktigste. For hver
kommune er det laget ressurskart som kan lastes ned. Kartene viser situasjonen pa
produksjonstidspunktet og vil ikke vaae gjour til en hver tid.



NG U e Grus-, Pukk- og Steintippdatabasen

Morges geologiske undersakelse

Gengiat Surey o/ Norvy

Fylke : Oppland (05) Velg et annet fylke
Vis de viktigste forekomstene i fylket

Velg kommune :

Dovre {(0511) Vis ressursrapport
Etnedal (0541) Vis ressursrapport
Gausdal {0522) Vis ressursrapport
Gjevik (0502) Vis ressursrapport
Gran (0534 is ressursrappor
Jevnaker (0532) Vis ressursrapport
Lesja (0512 \is ressursrapport
Lillehammer {0501 Vis ressursrapport
Lom (0514 \is ressursrapport
Lunner (0533) Vis ressursrapport
MNord-Aurdal (0542 is ressursrapport
Nord-Fron (0516) Vis ressursrapport
Nordre Land (0538} Vis ressursrapport
Ringebu (0520) Wis ressursrapport
Sel (0517) Wis ressursrapport
Skjak (0513) Wis ressursrapport
Sendre Land (0536) Vis ressursrapport
Swer-Aurdal (0540) Vis ressursrapport
Sar-Fron (0519) Wis ressursrappori
Vang (Oppland) (0545} Vis ressursrapport
Vestre Slidre (0543) Vis ressursrapport
Vestre Toten (0529) Vis ressursrapport
Vaga (0515) Vis ressursrapport
@stre Toten (0528 Vis ressursrapport
Gyer (0521 Vis ressursrapport
@ystre Slidre (0544) Vis ressursrapport

Figur 4. Sgk i databasen gir inngang til informasjon om kommuner og forekomster.

N G U e Grus-, Pukk- og Steintippdatabasen

Norges geologiske undersekelse

Geningical Suney of Narway

Fylke : Oppland (05) Velg et annet fylke
Kommune: Lillehammer (0501) Velg en annen kommune
| Alle forekomster | | Grusforekomster | | Pukkforekomster | | Steintippforekomster |

[Ressursoversivt |

Ressursrapport for Lillehammer (0501) kommune (pr.31.05.2013)

Byggrastoffsituasjonen

Lillehammer kommune har store totale volum av sand og grus. Det er til sammen registrert 41 sand- og
grusforekomster og 6 pukkforekomster i kommunen. Av grusforekomstene er 30 volumberegnet til &
inneholde ca. 73 mill. m3. Av forskjellige &rsaker er de utnyttbare mengdene betydelig mindre enn det
totale volum. For & fa et mer realistisk bilde over utnyttbare ressurser har NGU utarbeidet en generell
modell for beregningen av forekomstenes totale og utnyttbare volum. Ved bruk av denne modellen for
redusering av volum vil de utnyttbare mengdene til byggetekniske formal vaere ca. 30 mill. m3, en
reduksjon pa 40 %.

Et mal i forvaltningen av grus- og pukkforekomstene er a sikre tilgangen til disse ressursene i framtida
og hindre at viktige forekomster bandlegges av arealbruk som utelukker framtidig utnyttelse. For a skille
mellom forekomstene, og gi et faglig grunnlag for kommunens behandling av grus og pukk i
arealplanarbeidet, har NGU vurdert forekomstene og foretatt en klassifisering etter hvor viktige de eri
forsyningen av byggerastoff. Forekomster som har muligheter for eksport, eller er leverandarer til et
stort hjemmemarked klassifiseres som nasjonalt viktig, mens forekomster som har betydning for
byggerastoffsituasjonen i en sterre region, eller har spesielt god kvalitet, klassifiseres som regionalt
viktig. Etter hvor viktige forekomstene er i forsyningen av byggerastoff lokalt, klassifiseres forekomstene
som meget viktige, viktige, lite viktige eller ikke vurdert. Oversikt over kommunens grusforekomster og
pukkforekomster viser antall forekomster i kommunen, og hvor viktige de er som byggerastoff. |
kartdatabasen er forekomstene skilt med fargesymbol.

Figur 5. Ressursrapport for Lillehammer over byggerastoffsituasionen i kommunen.
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NG U 0 PUKKDATABASEN

orges geologiske undersekelse

i Lillehammer (0501) kommune, Oppland fylke
Pukkforekomst 501. 503 Roverud

(Sist oppdatert 26 jul. 2012)

Viktighet :Regionalt viktig

Hovedbergartstype : Sedimentzer bergart Domi de bergart :Sp

Virksomhet :Brudd

Mer informasjon :

| Beskrivelse ‘ | Bergart(er) ‘ | Massetak | | Analyser ‘ ‘ Litteratur ‘

Vis alle forekomstidata

Analyser

NB! Variasjoner innenfor forekomsten kan forekomme.

Prevemateriale :Lab knust materiale

Antall Testfraksjon Gjennom- Mini- Maxi-
Testmetode analyser imm snitt mum mum
Densitet 2 80112 266 265 2466
Fallprave(Sprahetstall) 1 80112 358 359 358
Fallprave{Flisighet) 1 50-112 137 137 137
Fallprave(Steinkiasse) 1 8012 2 2 2
Abrasjon{Abrasjonsverdi) 1 112125 0.33 0.33 0.33
Abrasjon(SA-verdi) 1 112125 20 20 20
Los Angeles(LA-verdi) 1 10.0-14.0 17.0 17.0 17.0
Micro Deval(Micro Deval koeff ) 1 100-140 50 50 50
Kulemalle 2 11.2-16.0 74 70 78

Figur 6. Eksempel pa forekomstoversikt for Nord-Fron og analyseresultat fra Roverud
pukkverk i Lillehammer.

Figur 7. Mer informasjon gir generelle opplysninger om grus og pukk som bygger astoff.
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For & hente ut geologiske kartdata kan dette gjgres som vist under. Start med "Last ned
kartdata", figur 8.

Figur 8. Viser hvordan starte nedlasting av kartdata.

Velg deretter en eller flere kommuner innen et fylke, eller du kan tegne utsnitt i kart for ditt
interesseomréde. Vel g deretter "Klipp mot kommune(r)" eler "Klipp mot kartutsnitt”, figur 9.

Figur 9. Valg av kommune eller omrade.

__——

Figur 10. Muligheter for valg av kommune eller kartutsnitt
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Etter at du har valgt geografisk omrade for dataleveransen, skal man velge gnsket datasett.
Det gar an a velge flere datasett for det valgte geografiske omrédet. Davelger man flere
ganger franedtrekkslisten for datasett og trykker "legg til" for hvert datasett.

For hvert sett du har valgt, ma det ogsa velges dataformat og UTM-sone fra nedtrekkslistene.
Trykk deretter "Gavidere", figur 12.

Medlasting av geologiske kartdata

Datasett blir klippet mot valgt kartutsnitt.
Velg datasett: | Berggrunn N250 g Legg il | )

Berggrunn N250

Berggrunn NS0

Bergrettigheter

Bergrettigheter hele landet

Grus og pukk

Lesmasse

Lesmasse hele landet 1:1milicn

arin grense

Marine bunnsedimenter - karnstarrelse
Mineralressurser

Du har ikke val

Figur 11. Valg av ulike tema.

Nedlasting av geologiske kartdata

Datasett blir klippet mot valgt kartutsnitt.

Velg datasett: | Berggrunn N250 v Legg til
Navn Leveranseformat Koordinatsystem
Grus og pukk || | 505! v UTM Sone 32 (EUREF2S) v e
ESRI Filgeodatabase (GDB v 9.3.1)
ESRI Personlig gecdatabase (MDB) —

"
P~ ESRI Shape
EI—IGa "“’Q EEI

Figur 12. Valg av format.

Eksempel paflere valgte datasett i samme bestilling:

Nedlasting av geologiske kartdata

Datasett blir klippet mot valgt kartutsnitt.

Velg datasett: | Berggrunn N250 v Legg til
Navn || Leveranseformat || Koordinatsystem || |
Grus og pukk || [SOS! hd UTM Sone 32 (EUREF3S) v Fiern
Bergarunn nso || | ESRIShape v UTM Sone 33 (EUREF3S) v Fiern

G4 videre >

Figur 13. Valg av flere datasett
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| siste del av bestillingen maman angi e-post og annen frivillig informasjon, og akseptere
betingelsene fer man tilslutt velger "Send".

Datal everansen behandles automatisk hos NGU og man vil motta e-post med nedlastingslenke
til zip-fil for hvert datasett man har bestilt.

Nedlasting av geologiske kartdata

Falgende datasett blir nd lagt i ke:
| Datasett || Format || Koordinatsystem |

Grus og pukk HSOSI HUTM Sene 32 (EUREFE9))

Berggrunn NS0(|ESRI Shape||UTM Sene 33 (EUREFES)|

Klipping av datasett skjer mot valgt kartutsnitt.

For & kunne levere til deg, trenger vi din e-postadresse.
Nir bestillingen er utfart, vil du f& en epost fra NGU med en lenke til en komprimert fil (zip) du kan laste ned.
Du vil motta en e-post per bestilte datasett.

Nawn® |Ola Mordmann
E-post®: |cla.nerdmanni@gmail.con
Bekreft epost®: |ola.nerdmanni@gmail.con

Organisagjon/firma: F nen i Oppland

Telefon:
Adresse:
Land:

Arealplanlegging

* Forvaltning

Nzeringsvirksomhet
Forskning
Anvendelze® Utdanning
Privat bruk
Annet
P
Kemmentar:
g
Betingelser:

Kopidsts fra NGU skal ikke, uten at spesiell tillatelse er gitt, gjenbrukes | karttjensster som kunden/brukersn selv matte anske &
zatte opp for intern/ekstern viderebruk. @nsker kunden/brukersn & inkludere kopidats fra parten | sgne WMSAWFS-lasningsr skal
NGUs tilrettelagte WMSAVFS-tienester benyttes direkte i lesningen.

Al bruk av informasjonen fra NGU er p& sgen riziko. NGU gir ingen garantier for tilstand eller presentasjonsméate vedrersnde
kvaliteten, neyaktigheten eller fullstendigheten pa informasjonen, eller at den er egnet for enhver bruk eller formal.

epterer betingelzene for nedlasting

‘ Send

Figur 14. Skjema for bestilling datasett fra NGU.
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3. BYGGERASTOFFSITUASIONEN | FYLKET

| Oppland fylke er det registrert 831 sand- og grusforekomster i databasen. Av disse er 578
volumberegnet til totalt &inneholde 887 millioner m* sand og grus. Det er imidlertid flere
faktorer som avgjer hvor stor del av det totale volumet som er utnyttbare masser til
byggetekniske formdl. Slike forhold kan vaare bebyggel se og andre areal bruksinteresser,
beliggenhet i forhold til forbruksomrader og at kornstarrelse eller andre kvalitetskrav ikke
oppfylles for bruk til slike formal. NGU har derfor laget en beregningsmodell for a redusere
totalt volum til utnyttbart volum. De reduksjonsfaktorene som brukes er anslag som kan
variere geografisk og vil ogsd kunne endres over tid. Ved bruk av denne modellen er det
utnyttbare volum i dagens situasjon beregnet til 471 millioner m®,

Tidligere ble sand og grus brukt til de fleste byggetekniske formd. Dette har fert til et stort
press bade paressurser og areaer, saglig rundt byer og tettsteder. Som tilslag til vegformal
har derfor knust fjell i stadig sterre grad tatt over for naturlig sand og grus. | Oppland er det
registret 89 pukkforekomster. Det er drift eller sporadisk drift i 54 pukkverk fordelt over hele
fylket, tabell 3.

Tabell 3. Oppdaterte forekomster og volum, kommunevis.
Kommune Forekomster Volumi mill.m’ Pukk-
Antall | Volumberegnet | Totalt | Utnyttbart | forekomster

Lillehammer 41 31 74 32 6
Gjavik 54 47 50 23 8
Dovre 57 20 76 53 3
Lega 34 31 95 50 2
Skjak 39 22 38 20 0
Lom 77 61 51 37 1
Vaga 49 41 66 44 1
Nord-Fron 39 25 70 31 2
S 41 36 56 32 1
Sar-Fron 21 16 24 11 1
Ringebu 61 47 42 24 5
dyer 42 37 24 12 2
Gausdal 46 31 24 13 5
@stre Toten 14 11 4 2 5
Vestre Toten 1 1 0 0 7
Jevnaker 8 8 49 9 1
L unner 3 1 0 0 4
Gran 21 16 6 3 3
Sendre Land 16 6 2 1 4
Nordre Land 20 12 13 7 3
Ser-Aurda 49 44 80 38 5
Etnedal 16 10 2 2 4
Nord-Aurdal 21 10 10 6 2
Vestre Slidre | 16 2 2 1 5
@ystre Slidre | 29 4 0 0 6
Vang 16 8 29 20 3
Til sammen 831 578 887 471 89
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NGU har i defleste fylkene utarbeidet ressursregnskap for grus og pukk, i noen fylker opp til
flere ganger. Et dlikt regnskap gir detaljerte opplysninger om uttakstall, hva massene brukes
til og hvor de brukes. Forbruksmansteret av grus og pukk er meget nyttig informasjon i
forvaltningen av disse viktige naturressursene. For Oppland fylke har det ikke vaat interesse
for &utarbeide et slikt regnskap. Derfor finnes det ikke ngyaktig oversikt over uttak og
forbruk fordelt pa bruksomrader. NGU og Direktoratet for mineralforvaltning (DMF) har de
senere &ra utarbeidet en mineralstatistikk hvor solgt tonnasje av grus og pukk framgar.

En sammenstilling av solgt volum grus og pukk i perioden 2006-2013 viser en jevn gking av
pukk, mens salget av grus er stabilt innenfor sma arlige variasjoner, figur 15. For 2013 utgjer
dette salget en omsetningsverdi pa 218 millioner kroner. Som i landet forevrig er det i
Oppland en gking i bruk av pukk i forhold til naturgrus. Likevel er verdien av solgt grusi
forhold til den samlede verdien av solgt grus og pukk sterrei Oppland enn i andre fylker, og
utgjer 44 %. 1 2013 ble det sendt inn opplysninger fra 56 uttakssteder av grus og 41
uttakssteder for pukk. Til sammen ble det utfert 125 arsverk i produksjonen av grus og pukk.

Solgte volum pukk og grus i Oppland fylke
(1000 tonn)

1800

1600

1400

1200
B Pukk

1000

800
W Grus

600
400

200

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Ar

Figur 15. Solgt volum pukk og grus i Oppland fylke.
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4. KLASSIFISERING AV FOREKOMSTENE

Tilgang og bruk byggerastoff er ngdvendig for samfunnsutviklingen. | Oppland er det starst
behov for grus og pukk naa de sterste byene Lillehammer og Gjavik og i tettstedene langs
hoveddalfarene. Her kan det noen steder oppsta konflikter mellom a utnytte ressursene og
andre interesser som industri- og boligbygging pa de samme arealene.

| Naging- og Handel sdepartementets strategi for minera naaringen som kom i 20 13 star det:
"For & sikre dagens og framtidas behov for mineralressurser forventer regjeringen at
fylkeskommuner og kommuner vektlegger hensynet til mineralressurser i areal planieggingen”

Det som bar inngai et dikt planarbeid er:

- kunnskapsbaserte forslag til arealbruk

- oversikt og prioritering av tilgjengelige ressurser som grus- og pukk

- forvalte ressursene etter en helhetlig vurdering og felles retningslinjer

- hindre nedbygging av viktige ressurser

- prioritere maksimal utnyttelse av eksisterende uttaksomrader

- etablere nye uttaksomrader der det er minst konflikt med andre areal bruksinteresser

Det divaretamineraressursenei areaforvaltningen er blitt understreket bade nasjonalt og
internasjonalt de senere &ra. | veileder til plan- og bygningsloven (T-1497, 2011) star det blant
annet: "Regjeringen forventer at planleggingen synliggjar mineralressurser av nasjonal og
regiona betydning slik at disse kan ivaretas pa en mate som ikke er til hinder for framtidig
verdiskaping.”

For alette utvelgelsen og prioriteringen av de viktigste forekomstene for framtidig
planlegging og drift har NGU klassifisert forekomstene etter hvor viktige de er som
byggerastoff. For grusforekomstene er det stor forskjell pa kornstarrelse, bergarts- og
mineralinnhold, utbredel se, beliggenhet, mektighet og volum. Alt dette har betydning for hvor
viktig forekomsten er som rastoffkilde til byggetekniske formal. For pukkforekomstene er
blant annet kvalitet til forskjellige formdl, tilgengelighet og avstand til forbruksomrader
forhold som har betydning for hvor viktig forekomstens er.

4.1 Kriterier for forekomster av nagonal viktighet

Forekomster som oppfyller ett eller flere av kriteriene under:
1. Mineraforekomster som har et bekreftet eller sannsynlig, betydelig fremtidig

verdiskapingspotensial
- herunder forekomster med andltt in situ-verdi pa mer enn 1000 millioner
kroner

- herunder forekomster av byggerastoffer med andlatt potensial for produksion
over 100 000 tonn pr. ar
2. Mineralforekomster som har unike kvaliteter som gjer dem saarlig egnet til foredlende
industri
- herunder industrimineraler av saxlig hay kvalitet
3. Mineraforekomster som har unike kvaliteter som byggerastoff
- herunder pukk- og grusforekomster med unike mekaniske egenskaper
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- herunder natursteinsforekomster med unike egenskaper og markedsver di
4. Forekomster av strategisk viktige eller "kritisk" rastoff
- herunder forekomster av mineraler pa EU liste over kritiske rastoffer som
utnyttes eller har potensial for framtidig utnyttel se
- herunder andre forekomster av metaller og industrimineraler som har
sannsynlig strategisk betydning, og som utnyttes eller har potensial for
framtidig utnyttelse
5. Mineralforekomster som er saalig viktig for Norges nasjonal e infrastruktur
- herunder grus- og pukkforekomster som er viktig for forsyninger til sterre
befolkningssentra i Norge

4.2 Kriterier for forekomster av regional viktighet

1. Mineraforekomster som har et bekreftet eller sannsynlig fremtidig
verdiskapingspotensial med in situ-verdi pa mellom 100 og 1000 millioner kroner
2. Mineralforekomster som er saarlig viktig for regional infrastruktur
- herunder industrimineral-, naturstein-, grus- og pukkforekomster som er
seerlig viktig for forsyninger innen en region

4.3 Kriterier for forekomster av lokal viktighet

1. Mineraforekomster som er viktig for lokal infrastruktur
- herunder industrimineral-, naturstein-, grus- og pukkforekomster som er
viktig for forsyninger innen en kommune

4.4 Dokumentagon av forekomster av nagonal viktighet

Det vil altid vaae et visst skjgnn ved valg av viktighetskategori og hvilke av kriteriene som
legges til grunn. NGU planlegger a utarbeide et beslutningsdokument for hver forekomst som
er klassifisert som nagjonalt eller regionalt viktig, med en naamere begrunnelse for
klassifiseringen. Et forelgpig utkast til hvilke kriterier som er lagt til grunn for forekomstene i
Oppland er gitt i tabell 4.

Generelt vil nasjonalt viktige forekomster sta for en betydelig produksjon bade for eksport og
til et stort hjemmemarked. Ressursgrunnlaget for disse forekomstene bar vaare tilstrekkelig
stort for drift i et langsiktig tidsperspektiv. Regionalt viktige forekomster dekker kun
hjemmemarkedet ut over egen kommune og/eller fylke samt forekomster med saalig god
kvalitet. Kystnaa beliggenhet samt nagrhet til innenlands marked med hensyn til transport, det
vage seg med bét eller lastebil, er viktige faktorer for begge disse viktighetskategoriene.

Nasjonalt og regionalt viktige forekomster har stor betydning ved at de dekker rastoffbehovet

for bygge- og anleggsbrangjen. | plansammenheng matilgangen til byggerastoff sikres for et
langt tidsperspektiv. DFM har innsigel sesrett for nagonalt/regionalt viktige forekomster.
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Tabell 4. Forelgpige utkast til kriterier som skal leggestil grunn for
beslutningsdokument for nasonalt og regionalt viktige forekomster i Oppland fylke.

Nasjonal
Kommune Forekomst- Ressurs- Virksom- | Ressurs- | Arsproduksjon Kvalitetskrav Beliggenhet | Eksport | forskyning
nr nr navn type | Viktighet het grunnlag (tonn) Innenlands | Eksport | kystnaghet | (tonn) Innt(Jngtglere)
Lillehammer | 501 OEfOll Hovemoen Grus | Regionalt B v v v
Lillehammer | 501 | 501 503 | Roverud Pukk | Regionalt B
Gjeavik 502 | 502501 | Amsrud Pukk | Regionalt B
Gjavik 502 | 502542 | Andalen Pukk | Regionalt B
Nord-Fron 516 00531-?-4-3 Brynsmoen | Grus | Regionalt B v
Nord-Fron 516 | 516-004 | Lomoen Grus | Regionalt B
Ringebu 520 | 520501 | Kleivberga | Pukk | Regionalt B v
Lunner 533 | 533502 | Hadeland Pukk | Nasjonalt B v v v v

* B - Brudd, M — Mulig framtidig uttaksonrdde. v" - Kriterier som er vektlagt for bedemmelsen. Vurderingen er ikke
endelig og kan bli endret over tid.

5. KVALITETSEGENSKAPER TIL GRUS OG PUKK

Det er i farste rekke til vegformal det stilles strenge krav til de materialtekniske egenskapene
for byggerastoffene grus og pukk. Det har vaat en klar trend med mer bruk av knust materiae
(knust fjell alternativt knust grov grus/stein) framfor naturgrus til vegbygging.

De materialtekniske egenskapene bestemmes ved ulike testmetoder. Los Angeles-metoden gir
uttrykk for evnene til & motsta knusing, mens bade kulemglle- og micro-Deval metoden angir
slitasjeegenskapene. Kulemgllemetoden er en nordisk metode som brukes for aregistrere
steinmaterialets evne til & motsta piggdekkslitase. Metodene er standardisert og gjelder
innenfor EU/E@S omrédet. Det er kombinasjonen av ulike egenskaper som bestemmer om
materialet er egnet til vegdekke (Los Angeles-verdi/vedlegg A og mglleverdi/vediegg B) eller
vegfundament (Los Angeles-verdi og micro-Deval koeffisient/vedlegg C). Tabell 5 viser %
fordeling av arsdegntrafikk (ADT) pé vegtyper i Oppland. Starst trafikkbelastning er det pa
hovedvel nettet rundt byene Lillehammer og Gjavik.

| forhold til bade gamle og nye krav er det fa prever som innfrir de strengeste kravenetil
vegdekke (Figur 16 og 17). Enkelte forekomster med hornfels og porfyr helt ser i fylket
tilfredsstiller disse kravene. | store deler av fylket er de registrert forekomster med god
kvalitet som ber vaae akseptabel ut fraden lokale trafikkbelastningen (Tabell 5). For bruk til
vegfundament (bage- og forsterkningslag) har de fleste anal yserte forekomstene en kvalitet
som innfrir de strengeste kravene (Figur 18 og 19).
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Tabell 5. % andel av vegnettet i Oppland fylkefordelt paA ADT.

5001~ | 3001- | 1501- | 30L

>150001 15000 | s000 | 3000 | 1500 | <300
Europaveier 0,54 % 33% 18 % 35 % 13% 1%
Riksveier 0,04 % 39% 20|  33%| 25%| 1%
Fylkesveier | 0,03% 2% 3% 9%|  46%| 40%

For bruk til betongformdl har ikke bergartenes mekaniske styrke sa stor betydning som for
bruk til vegbygging. Som betongtilslag er i farste rekke massenes korngradering viktig
sammen med kornform og mineralinnhold.
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2 Kravet for tynndekke < 25

% Kravet for tynndekke <7

4 Kravet for tynndekke < 10

* Kravene for slitasje stilles til micro-Deval. Kulemglla kan benyttes ved intern produksjonskontroll.

NB! Kravene kan variere noe avhengig av massetype

D Kravet gjelder for massetypen asfaltbetong (Ab) ellers er kravet < 25 og for tynndekke < 15

NGU” .
NGU"y Krav til vegdekker
30
O
- @ - Pukk
Ikke egnettil O -Grus
vegdekker
<
20 A
5 Vegdekke ’ O
5 <1.500 ¢ <@
> 15 - ‘ ‘ O
()
s e 2 ¢
= ® (yo O A4
<3.000 o9 @)
- Yeqoexke
10 ‘—&Q =
Vegdekke O o l/gogekke
<15.000 10> =
g &
5 - ¢
Vegdekke o)
>15.000 =~
15
s
Sl
O L) L] L) L)
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45
LosAngeles verdi
EE-2009
Vegdekke (ADT) Los Angeles Flis. Indeks Mglleverdi Micro-Deval
> 15000 <15 <25 <7
5001-15000 <25 <25 <10
3001-5000 <30% <30 <10?
1501-3000 <302 <30 <149
301-1500 <30 <30 <19
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Grusdekke* <35 <30 <19 <15

Figur 16. Plott over alle analyser provetatt i Oppland fylke i forhold til krav til vegdekke.
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Figur 17. Egnethetskart vegdekke.
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@wre (Il B-F (> 751) <35 <15 < 19
Dwre (1) A (< 750) <35 <20 < 26
Nedre (IV) A-F - <40 <20 < 26
Trafikkgruppene tilsvarer omtrentlig ADT, men skille mellom tra.gruppe A og B gér ved ca. ADT 750.
Mekanisk stabilisert beerelag benyttes kun inntil trafikkgruppe D (ADT < 5000).
* Kravene for slitasje stilles til micro-Deval. Kulemglla kan benyttes ved intern produksjonskontroll.

Figur 18. Plott over alle analyser provetatt i Oppland fylkei forhold til krav til vegfundament.
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Figur 19. Egnethetskart vegfundament.
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VEDLEGG

Vedlegg A - Kvalitetskart L os Angeles-ver di
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Vedlegg B - Kvalitetskart Mdlleverdi
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Vedlegg C - Kvalitetskart Micro-Deval koeffisient
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