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UTTALELSE FRA NORGES GEOLOGISKE UNDERS@KELSE VEDR@RENDE ANLEGG
AV S@PPELPLASS PA HONGLOMOEN I ORKDAL.

1. OPPDRAG.

Vurdere problemene som vil kunne oppstd ved et eventuelt sgppel-
plassanlegg, spesielt m.h.p. | :ren for forurensning av kilden

til ¢yum og Vormstad vannverk.

2. OPPDRAGSGIVER.

Orkdal kommune v/Plan- og utbygningsavdelingen i Sgpr-Trgndelag
fylke. Munkegt. 10, Postuttak 7000 Trondheim.

3. REFERANSER.

Plan~ og utbyg. avdelingens brev av 17. september 1979 (909/79
PL/kgg) og }lage fra @gyum og Vormstad vannverk datert 4. juli
" 1979. Kvartargeologisk kart 1512 II- Hplonda 1:50 000. Til-~
sendt utsnitt av gkonomisk kart 1:5.000.

4. MARKARBEIDER.

Befaring ved geolog Amund Gaut 28. september 1979. Tilstede
ved befaringen var konsulent Per Lgvaas fra Plan- og utbyg. avd.

i Sgr—-Trgndelag.

5. BAKGRUNNSDATA FRA OPPDRAGSGIVER.

En ¢gnsker & deponere husholdningsavfall fra ca. 8000 personer,
maksimalt ca. 5000 m3 komprimert avfall pr. a&r, i et nedlagt
grustak i den sydlige del av Hongslomoen. Det er meningen &
fylle igjen hele grustaket og samtidig ta dekkmasse fra sidene
slik at det totale s¢gppelvolum blir like stort som det masse-
volum som nd er fjernet. Det antas at grustaket vil vare fylt
i 1lgpet av ca. 3 a&r. Gjennfylling av grustaket er ¢nsket fra

landbruksmyndighetene i fylket.




Ingen del av bebyggelsen i naerheten av grustaket far vann fra
Hongslomoen, men @yum og Vormstad vannverk benytter en stor
kilde mellom grus og underliggende leire i nordkant av moen -

mer enn 1 km fra den planlagte fyllplass.

6. (EOLOGISKE FORHOLD.

Hongslomoen er en sand—~ og grusterrasse som ligger mer enn 100 m
hgyere enn Orkla ca. 15 km syd for elvens utlgp i Trondheims-
fjorden. Terrassen ender i en bratt skrdning ned mot elven.

Syd i denne skraningen er det oppragende fjellpartier som sperrer
grunnvannsavrenningen, og av denne gruvnn myrdannelser. Mot

syd (d.v.s. pd ¢stsiden av nevnte fjell og erdannelser) grenser
terrassen mot yngre og lavereliggende leiromrader. I nord ligger
grusavsetningene over eldre leire, og grenser 1 ¢st mot morene-
materiale. Ved den planlagte s¢ppelplass ma en ogsa anta at

det licjer morenemateriale under grusen, men grusens mektighet

her er ukjent.

Grunnvannsavrenningen 1 omradet foregdr vesentlig . mot

vest, men disse forhold mé& undersgkes narmere fgr en kan si
hvilke omré&der som kan bli utsatt for forurensning. Pa dette
stadium synes det som om omradene ved ovennevnte vannkilde van-

skelig skal kunne pavirkes av sigevann fra fyllingen.

Mektigheten av den umettede sonen (dybden til grunnvannsspeilet)
i omré&det ved s¢gppelplassen vil vaere av stor betydning for av-
setnirgens renseeffekt pd sigevennet. Her spiller ogsa fin-
stoffinnholdet i grusen en stor rolle. Ingen av disse faktorer

er kjente.

7. GENERELT OM LOKALISERINGSBETINGELSER FOR AVFALLSPLASSER.

V&re vurderinger av avfallsplasser er basert pd offentlige rett-
ningslinjer, og vi viser til en sammenstilling utarbeidet av

statsgeolog S. Huseby (vedlegg 1}.

Det fremgdr av denne sammenstillincens tabell 7 at vi generelt

vil frardde bruk av grusterrasser med sigevannsavlgp til fersk,




akvatisk resipient, som deponeringsplass for avfall fra mer
en 6000 p.e. Dette gjelder selv om det ikke er grunnvanns-

utnyttelse i sigevannsomréidet.

8. VURDERINGER/ANBEFALINGER.

Nar det gjelder Hongslomoen, m& vi derfor genefelt frardde at
det anlegges sgppelplass her. Om det ikke finnes en bedre egnet
deponeringsplass, bgr kommunen benytte en bedre form for av-
fallsbehandling.

Vi er imidlertid klar over at det dreier seqg om fylling over

en begrenset tidsperiode, og etter de opplysninger vi har fatt

er forholdene ved Orkdals navarende sgppelplass atskillig d&r-
ligere. Vi vil derfor ikke stille oss helt avvisende til planene

under forutsetning av at

a) - det ikke deponeres mer avfall enn det som rommes av det
eksisterende grustak, d.v.s. det skal ikke fjernes annen
grus enn det som gdr med til dekkmasse 1 fyllingen. (Vi
forutsetter at et volumanslag pa ca. 10 000 m3, og en fyll-

ingsperiode pd& ca. 3 a4r er tilnermet riktig).

b} - den umettede sone (grus over grunnvannsspeilet) under fyll-
ingen har en mektighet og kornfordeling som md antas a
gi en ikke ubetydelig renseeffekt fgr sigevannet nar ned

til grunnvannet,.

c) - grunnvannsspeilet i1 omré&det har en hellning som tilsier at
det ikke er fare for forurensning av kilden til ¢vum og

Vormstad vannverk.

For & undersgke om kravene stilt i pkt. b og ¢ oppfylles, er det
ngdvendig & utfgre undersgkelsesboringer med uttak av masse-
prgver og lodding av grunnvannsspeilet. Vare forventninger om
en noksa grov avsetning og store mektigheter tilsier at arbeidet
neppe kan utfgres ved neddrivning av sandspisser og utspyling

av masseprgver, men at det er ngdvendig med 4-5" ekesenterboring

med nedfgreing av slissede foringsrgr (slisser i de to nederste




metre). Dette arbeidet vil ikke kunne utfgres av NGU, og

vi anbefaler at det benyttes et erfarent borfirma som eventuelt
forst kan forsgke neddrivning  av sandspiss. Vi regner med

at vi senere far anledning til & diskutere detaljene i ut-

fgprelsan av arbeidet.

Den fgrste boringen bgr settes i grustaket for a avgjgre de

lokale forhold p& avfallsplassen.

Grunnvannsspeilets hellning kan antagelig fastlegges godt nok
vel 3 peilepunkter (boringer) etter et mgnster med ett punkt

i hvert higrne av en tilnarmet likesidet trekant.

Det er forelgpig usikkert om boringen i gsustaket vil kunne
benyttes som den ene av disse tre, og de ¢vrige borpunkter ma

dexfor fastsettes etterpa.

Vi anbefaler at Jdisse 3-4 undersgkelseboringer utfgres slik

at vi deretter ¥ n gi var endelige vurdering av forurensnings-

Vi stdr gjerne til videre tjeneste !

Vennlig hilsen

Norges geclogiske undersgkelse

Amund Gaut
Geolog
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OVERSIKT OVER GRUNNLAGET FOR HYDROGEOLOGISK SEKSJONS
VURDERINGER OG ANBEFALINGER PA AVFALLSSEKTOREN I NORGE.

Utarbeidet av statsgeolog Sigurd Huseby, 1979.

OFFENTLIGE RETNINGSLINJER

De grunnleggende prinsipper for avfallsdisponering i

Norge er gitt ved en rekke offentlige dokumenter, - her

kan nevnes

a)

b)

Stortingsmelding 71 (1972-73), Langtidsprogrammet
1974-717.

Stortingsmelding 44 (1975-76), Tiltak mot forurens-
ninger. v ' '

NOU 1973, 51, Resirkulasjon og avfallsbehandling I.
NOU 1975, 52, Resirkulasjon og avfallsbehandling II.

Innst.St. nr. 435 (1976-77), Innstilling fra kommunal-
og miljgvernkomiteen om tiltak mot forurensninger.

Utkast til "Lov om vern mot forurensning og forsgpling
med motiver" (Utredning MVD 1977).

Veiledende retningslinjer for deponering av kommunalt
avfall i fylling (SFT 1978).

Herfra siteres f@lgende:

NOU 1975: 52, s. 14:

"Resirkulering ved tilbakefgring til naturens krets-

lgp, eller ved teknologisk anvendelse har til hensikt
& redusere forurensning, ved & minske avfallsmengder,
og/eller & utnytte avfallets verdi som ressurs”.

Stortingsmelding nr. 44, s. 31-34:

"3.2.6. Forurensning skal fortrinnsvis bekjempes ved
kilden eller gjennom resirkulering".

Vegledende retningslinjer for deponering av kommunalt
avfall i fylling. SFT, 1978:

§ 15: "Sigevann fra avfallsfyllinger inneholder vari-

" erende konsentrasjoner av en lang rekke stoffer.
Utvasking av stoffer pr. tidsenhet er sterkt
avhengig av vannmengden som tilfgres avfalls-
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massen. Rensing av sigevann er komplisert
béde teknisk og driftsmessig og samtidig meget
kostbart.

Som fglge av dette er det vesentlig & begrense
sigevannsmengden. Dette kan fgrst og fremst
gjgres ved & redusere avfallsmengden som m&
deponeres gjennom forbehandling (forbrenning,
pyrolyse, kompostering; utsortering for materi-
algjenvinning)".

§ 16: "Det presiseres at mulighetene for god kontroll
av sigevannsmengde og - innhold er meget viktig
fordi sigevannsdataene gir klar beskjed bade
til fyllingens ansvarlige og til konsesjons-
myndighet om klargjgringstiltak og driftsmetode
er effektive".

FAGLIGE VURDERINGER

De avfallsbehandlingsmetoder som kan vare aktuelle i hen-
hold til dagens tenkning kan grupperes under 5 hovedb&ser

med forskjellig behandlingsrest til deponering:

1. Deponering " Behandlingsrest: 100 ¢

2. Kompostering " 25-35 vekt
3. Forbrenning " 20-40 vekt
4. Pyrolyse " 25-30 vekt
5. Mekanisk sortering " 5-25 wvekt

Alle alternativene kan inneholde elementer av utsortering

av visse komponenter i avfallet.

Disse hovedmetoder kan inndeles i en rekke underavdelinger
som er vist i tabell 1, side 6 . Tabellen vil inndirekte
ogséd gi en forestilling om den variasjon som vil foreligge
i avfallets og/eller behandlingsrestens sammensetning.
Det er denne utgangssammensetning som danner basis for

sigevannets sammensetning.

Vanligvis har det vart rene gkonomiske vurderinger som har
vart utslagsgivende for valg av behandlingsm&te i Norge, -

og dette har med f& unntak resultert i mer eller mindre

o0 o0 oo

oo
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kontrollert fylling eller forbrenningsanlegg uten energi-
gjenvinning med direkte utslipp av behandlingsrest til
luft eller sj¢. Det er av ressurs- og miljgpolitiske
hensyn ¢nskelig & endre denne praksis dithen at man vil
velge den disponering som er den rimeligste, men som sam-
tidig tar forurensningsmessige og ressursmessige hensyn.
For at dette skal vare mulig mi det defineres ambisjons-
nivad for ressurs- og forurensningshensynene og deretter

optimaliseres med hensyn p& ¢konomien.

Tabell 2, side 7 , gir en oversikt over miljgforhold ved
forskjellige behandlingsformer. Det fremgar klart at
direkte deponering er minst gunstig for miljget. De kost-
nader som her bgr pdlgpe ved lokalisering og drift (geo-
tekniske/hydrogeologiske forundersgkelser, grunnbearbeid-
elser/klargjgringstiltak og driftstiltak som sigevanns-—
kontroll og sigevannsbehandling) ved de rene deponerings-
alternativ, vil utjevne de tidligere store gkonomiske for-
skjeller mellom behandlingsalternativene. P& samme mite
vil stigende energipriser, gjenbruksbehov p.g.a. rastoff-
svikt og forbedret teknologi favorisere de tidligere "for
kostbare", men mer ressursvennlige/gjenbruksrettete be-

handlingsmetoder.

Det lar seg gjgre & skissere "rammebetingelser" for for-
holdet mellom anleggsst¢rre1se/befolkningsgrunnlag og be-
handlingsmetode. VA&r sammenstilling i tabell 3, side 8,

er en syntese ay forhold som er diskutert av f.eks.
Thomassen & Halmd (1976), Thomassen (1977), Jacobsen (1976),
Goffeng (1978), Dalaker & Heggen (1977), Dalaker (pers.
medd. 1978), Wigdel (1974) og en rekke utenlandske artikler.

RESIPIENTEVALUERINGER

Som det fremgdr ved tabell 1 vil det ved alle behandlings~
metoder bli materiale til plassering i deponi.
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Det er i dag generelt akseptert at sigeyvannet represen-
terer det vesentligste forurensningsproblem fra fylling
av avfall og behandlingsrester (SFT, 1978).
Sigevannsmengden kan primert pavirkes ved lokaliseringé~
messige (klimatiske, topografiske og hydrogeologiske
faktorer) og driftsmessige (hydrogeologiske og tekniske/
metodologiske) tiltak.

Hvilken betydning sigevannets padvirkning har for omgivels-
ene er avhengig av de terrestriske ("geologiske") og
akvatiske (vandige) resipientforhold pa/ved en fyllings-
lokalitet.

For de terrestriske resipienter er det grunnens sammen-
setning, beskaffenhet og permeabilitetsegenskaper som er
avgjgrende for, om og hvordan sigevann kan trenge ned i

Og gjennom grunnen. Disse forhold dirigerer i neste om-
gang hvordan mekaniske, bakteriologiske og fysikalsk-
kjemiske prosesser kan bidra til & fiksere ugnskete stoffer,

eller hvordan sigevannet ledes til oppsamling for adekvat
behandling i renseanleggq.

Disse egenskaper avhenger i en viss gréd av grunnens dan-
nelsesmédte, og for v&rt formil kan naturlige terrestriske
resipienter klassifiseres som i tabell 4, side 9 , og
tabell 5, side 9 . Vi kan 0gsa trenge inndelinger som g&r
pa de akvatiske (vandige) resipientforhold, tabell 6,

side 10.

I grove trekk foretas de grunnleggende lokaliserings-
messige vurderinger for avfallsfylling ved & samménholde
avfallsmengde/type med hydrogeologiske og resipientmessige
forhold. Tabell 7, side 11, gir den sammenstilling som
danner utgangspunkt for vi&re anbefalinger om deponerings-
spgrsmdlene for den kommunale avfallsbehandling.
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METODE
REFERANSE METODEBESKRIVELSE
1 a. Ukontrollert deponering
1 b. Deponering topografiske og geologiske forhold tatt
U] i betraktning
E 1l c. Deponering med tetting av fyllingsbunn og oppsam-
g 1ling av sigevann/overflatevann
=z 1 4. Kompaktering og la/l1b/lc/
8 1 e. Kompaktering, bruk av dekkmasse og la/lb/lc
= 1 £. Oppmaling og la/lb/lc
1 g. Oppmaling, kompaktering og la/lb/lc
1 h. Oppmaling, kompaktering, bruk av dekkmasse og

la/1b/1c .
1l i. Balling og la/lb/lc
1 j. Balling, bruk av dekkmasse og la/lb/lc.

O
E 2 a. Reaktorkompostering

% 2 b. Strengkompostering uten lufting

S 2 c. Strengkompostering med lufting (diskontinuerlig)
e} 2 d. Strengkompostering med kontinuerlig lufting

= 2 e. Brikkolare - kompostering

O
B

3 a. Apen forbrenning
» 3 b. Halvt apen forbrenning
Z 3 c¢c. Lavtemperaturforbrenning (ovn)
= 3 d. Hgytemperaturforbrenning (ovn)
= 3 e. Satsvis forbrenning 3c/3d
o4 3 £f. ZKontinuerlig forbrenning 3c/3d
) 3 g. Forbrenning (3e/3f] med varmeutnyttelse
8 3 h. Forbrenning (3e/3f) med energiutnyttelse (elekt-
risitet)
3 i. 3c/3d/3e/3f/3g/3h/ med gassrensing
4 a. Lavtemperaturpyrolyse
4 b. Hgytemperaturpyrolyse
7 4 c. 4a/4b med partiell forbrenning
o 4 d. 4a/4b med indirekte forbrenning
o 4 e. 4d med materialgjenvinning
ﬁ 4 £f. 4c med energigjenvinning
R 4 g. 4c/4d/4e/4f med gass- og avlgpsvannrensing
0
54“2_‘ 5 a. Tgrrprosess
H 5 b. VAatprosess
ZB 5 ¢. Kombinasjon 5a/5b
ﬁgg 5 d. etc. 5a/5b/5c med eller uten foroppmaling, varia-
=0 sjon i hvilke komponenter som gjenvinnes

Tabell 1. Behandlingsformer. (Sammenstillet etter Knap, 1976).
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Metode l

IDeponering Oppmaling med Kompostering Forbrenning Pyrolyse Mekanisk
Miljgforhol { deponering sortering
Vannforurensning : 1 -2 2 2 -3 2 - 3 1- 1 -3
Luftforurensning | 2 2 2 1 -3 3 1 -2
Rotter | 1 -3 3 3 3 3 3
Insekter i-3 3 3 3 3 3
Smitte | 1 -2 2 3 3 3 2
Lukt | 1 -2 3 1 -2 2 3 2 -3
Brannfare og l o
eksplosijoner | 1 -2 1, = 2 1 =~ 3 3 2 - 2
Plantesykdommer | L = g 2 3 3 3 3
Landforurensning ] 1 -2 2 3 3 3 3
Estetiske forhold | 1 - 2 2 3 2 2 - 3
Tekniske forhold | 1 -2 3 2 3 3 2

|

B,

TABELL 2. MILJ@PFORHOLD I FORBINDELSE MED AVFALLSBEHANDLING. (Knap, 1976).

1 - darlig
2 - middels

-~

3 = Feaet god

~J
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Behandlingsmetode

Forutsetninger,

(krav/begrensninger)

Egnet befolkningsgrunnlag

5. Mekanisk sortering
(eg. primert sentral,
maskinell separering,
tabell 2, pkt. 5 ¢
etc.).

4, Pyrolyse
(eg. primert sentralt
pyrolyseanlegg, tab. 2,
pkt. 4 etc.).

3. Forbrenning
(eg. forbrenning med
energigjenvinning, tab.
2, pkt. 3 i etc.).

2. Kompostering

' (eg. samkompostering av
kommunalt avfall og slam,
tab. 2, pkt. 2 a & 2 d).

1. Deponering i kontrollert
fylling:

a) med "jord" som rense-
medium, tab. 2, pkt. 1lb+
evt. kompaktering, opp-
maling etc.

b) Med full sigevannskon-
troll/oppsamling av
sigevann til rensing/
kommunalt renseanlegq,
tab. 2, pkt. lc + evt.
kompaktering etc.

Anses mindre aktuelt med dagens
teknologi i Norge. Krever marked/
salg for separate bestanddeler.
(Teknologi er under utprgvning i
pilot og fullskalaanlegg en rekke
steder i verden (eks. Roma).

Krever helkontinuerlig drift og
renseteknologi, - samt marked/
salg av energi - og/eller indu-
strirastoff.

Krever helkontinuerliqg drift og
renseteknologi, - samt marked/
salg av energi og/eller indu-
strirastoff.

Krav til god driftsoperasijon og
og avtaksmuligheter for kompost.

Krever egnet terrestrisk og akvat-
isk resipient, strengere krav til
resipienten ved stgrre befolknings-
grunnlag.

Krever terrestrisk egnet underlag.

Store befolkningsgrunnlag
er ¢gnskelig (min. ca. 100 Q00
personer) .

Store befolkningsgrunnlag
(min. ca. 100 000 personer)
er ¢gnskeligqg.

Middels til store befolknings-

grunnlag (min ca. 20 000
personer) .

Sma til middels befolknings—

. grunnlag {(min. ca. 10 000

personer) .

Sma befolkningsgrunnlag,
(maks 6000~10 000 personer,
avhengig av resipient).

Smé til middels befolknings-—
grunnlag (ca. 6000-20 000
personer) .

TABELL 3. RAMMEB

ETINGELSER FOR FORHOLDET

MELLOM AVFALLSBEHANDLINGSMETODE OG BEFOLKNINGSGRUNNLAG.

1187674 /HS/NON
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Materialet er

Avsetningen betegnes

transportert og avsatt ved
rennende vanns agens

transportert og avsatt i
innsjger ved strgmmer/bunn-
felling fra suspensjon

FLUVIAL (s.
glasifluvial
resent fluvial

str.)

LAKUSTRIN (s.
glasilaukstrin
resent lakustrin

str.)}

transportert og avsatt ved GLASIAL

is (landis)

transportert og avsatt i hav MARIN

ved strgmmer/utfelling/bunn-

felling fra suspensjon

omvasket/utvasket ved bglge- AGGRADASJON

aktivitet

ved biologisk aktivitet (ORGANOGEN, BIOGEN 0.s5.V.!}

TABELL 4. L@SAVSETNINGER (TERRESTRISKE RESIPIENTER)

SYSTEMATISERT ETTER DANNELSESMATE.

av sigevann/anleggssted for avfallsdeponi.

Lavpermeabel eller semipermeabel berggrunn er egnet underlag

TABELL 5. GEOLOGISKE MEDIA SYSTEMATISERT ETTER HOVEDFUNKSJON

I RESIPIENTSAMMENHENG.




SIGEVANNSAVRENNING DIREKTE TIL
B.l Overflatevann
a. Salt akvatisk . resipient,

b. Fersk akvatisk resipient eller

B.2 Grunnvannsmagasin med avrenning
a. til B.1l. a, eller
b. til B.1l. b.
(Her kan gis en rekke underiﬁndelinger m.h.p. strgm,

vannfgring, utskiftningsforhold, grunnvannsmagasin-
type, etc.]).

TABELL 6. AKVATISKE RESIPIENTER SOM KAN VERE AKTUELLE FOR
SIGEVANN.




TERRESTRISK AKVATISK
RESIPIENTTYPE PERMEABILITETS~ AKTUELLE GEOLOGISKE TERMER RESIPIENTTYPE
(se tabell 6) EGENSKAPER (generelle betegnelser) (se tabell 6)
FLUVIAL permeable gz?i:r B.2.a - Gruppe I
til Laterale terrasser
semipermeable Glasiale - elve
Postglasiale - avsetninger
Eskere B.2.a - Gruppe II
Sand/grusvifter (resente) B.2.b
AGGRADASJON Strandavsetninger
semipermiable
til J
LAKUSTRIN Bresjg¢avsetninger (kvabb) 3
lavpermeable
GLASTAL Ablasjonsmorene \ B.2.a - Gruppe III
(Morenerygger/hauger) B.2.b
(Bunnmorene (sandig))
Bunnmorene (siltig)
MARIN Lavpermeable Leire
(ORGANOGEN) (Myr, etc.)
Y,
FAST
BERGGRUNN lavpermeable (Div. bergarts— og strukturelle B.2.a = Gruppe IV
(til betegnelser) (B.1.a)
semipermeable)

TABELL 7. SAMMENSTILLING AV VURDERINGSGRUNNLAG FOR FYLLINGSTYPER




GRUPPERING AV NATURGRUNNLAG I RELASJON TIL SIGEVANNSPROBLEMATIKK FOR KONTROLLERT FYLLING AV KOMMUNALT AVFALL. ,
Deponeringsomfang/mate for behandlingsrester etter andre behandlingsmetoder (tabell 1, pkt. 2-5) ma vurderes spesielt for |
de aktuelle tilfelle. ;

Delta og terrasser etc. med stor mektighet av umettet sone, kort eller lang avstand til overflatevannresipienten og uten
brukerinteresser pd grunnvann i avrenningsomradet. Kan brukes til avfallsdeponier for kommunalt avfall i kontrollert
fylling (gr. 1d-1j, tabell 1) uten sigevannsoppsamling for mindre befolkningsgrunnlag (1-10 000 personer).

Disse avsetningstyper (unntatt resente strandavsetninger og sand/grusvifter for B.2.b) kan - ndr de har stor mektighet av
umettet sone, lang avstand til overflatevannsresipient og er uten brukerinteresse pd grunnvannet i avrenningsomradet -
brukes til avfallsdeponi for kommunalt avfall i kontrollert fylling (IKKE problemavfall) (gr. 1d-1j, tabell 1) uten sige-
vannsoppsamling for smd befolkningsgrunnlag 1-6 000 personer).

Under forutsetning av hydrogeologisk avrenningskontroll kan l¢smasser av minst 0,7 meters mektighet som bestdr av marin
leire, eller siltig/leirig bunnmorene med eller uten overliggende ablasjonsmorene (morenerygger, hauget morenelandskap),
benyttes som underlag for avfallsdeponier for & oppnd oppsamling av forurenset sigevannsog kontrollert bortledning til
kunstig rensing. Krav om oppsamling og rensing b¢r gjelde for alle deponier nir befolkningsgrunnlaget er st¢rre enn ca.
10 000 personer.

Fast fjell for homogene, krystalline bergartstyper uten uakseptabel overflateforvitring og uten betydningsfulle, ikke kart-
leggbare sprekker/knusningssoner kan — ndr det ikke er brukerinteresser pd grunnvannet i avrenningsomradet og det gis
muligheter til hydrogeologisk avrenningskontroll, benyttes som underlag for avfallsdeponier (gr. 1ld-1j, tabell 1), for &
oppn& oppsamling av forurenset sigevann og bortledning til kunstig rensning. Krav om rensing av sigevannet bg¢r gjelde for
alle deponier pa denne terrestriske resipienttype uansett befolkningsgrunnlag unntatt i de tilfelle sigevannet ville bli ;
tillatt utledet direkte i den akvatiske resipient, (B.l.a).
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